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JOSE LEITE LOPES: A CIENCIA E O DESENVOLIMENTISMO

BRASILEIRO, 1950-80

André BOTELHO"

“Enfim, a sociedade, que ndo Ihe pode conferir sossego e seguranca, coloca-o numa
pOsi ¢80 que o projeta no amago dos grandes processos histéricos em efervescéncia’

Florestan Fernandes, Sociologia numa Era de Revolugdo Social, 1962

A década de 1950 tem sido apontada como momento decisivo da expansdo da
ciéncia no Brasil. Afirmagdo baseada, sobretudo, na evidéncia histérica de que
justamente em torno dela, aprofundando processos que remontam as décadas anteriores,
diferentes instituicdes, como o Centro Brasileiro de Pesquisas Fisicas (1949),
associagOes de interesse, como a Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia
(1948), e agéncias publicas federais de fomento desse dominio socia, como o Conselho
Naciona de Pesquisas (1951) e a Campanha pelo Aperfeicoamento do Ensino Superior
(1951), eram criadas (SCHWARTZMAN, 1979; FORJAZ, 1989; FERNANDES, 1990;
ANDRADE, 1999).

Também no caso das universidades, embora seguindo processos de
institucionalizacdo distintos (SCHWARTZMAN, 1979; CUNHA, 1980; CARDOSO,
1981; FAVERO, 2000), o modelo baseado na integracio de ensino e pesquisa ganhava

na década de 1950 condigdes sociais para se impor progressivamente. O que permitiu
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tanto o amadurecimento da universidade como produtora de conhecimento cientifico,
como no caso da Universidade de Séo Paulo que desde a sua criagéo, em 1934, seguiu a
orientacdo daguele modelo, quanto o acirramento das criticas e dos conflitos internos na
prépria comunidade académica de universidades que, a exemplo da Universidade do
Brasil, criada em 1937, seguiram um outro modelo de ingtitucionalizacéo que ndo
favorecia o desenvolvimento de atividades cientificas sendo de modo fragmentado.

Ainda que estas ingtituicbes e associagOes de interesse ndo sigam um Unico
padrdo de ingtitucionalizagdo, como se fizessem “parte de um mesmo movimento, Unico
e cumulativo” (BURGOS, 1999, p. 30), sua expansdo na década de 1950 sugere o
guanto a ciéncia assumia um carater socia estratégico em termos econdmicos, politicos
e culturais também no Brasil. E isso ndo apenas em relagdo as ciéncias naturais, cuja
interface com a tecnologia e o potencial econdmico e militar dela decorrente tornava-se
cada vez mais evidente (ANDRADE, 1999), mas também em relacdo as ciéncias sociais
e sua aplicacéo seja no plangjamento e administracdo raciona do Estado e da sociedade
em seus conflitos congtitutivos, sgja na formacéo de diferentes modalidades de
consciénciasocia (IANNI, 1989; VIANNA, 1997).

Mesmo de perspectivas tedricas distintas, parte significativa da literatura
especializada tem se concentrado nos impasses institucionais da formagao da ciéncia no
Brasil. Assim, por exemplo, Schwartzman (1979) aborda-os da perspectiva das
diferentes formas organizacionais da comunidade cientifica brasileira. Morel (1979)
aborda-os da perspectiva da condicdo de dependéncia estrutural do pais. Fernandes
(1990) aborda-os do ponto de vista das associagOes de interesse cientifico como uma
afirmacdo politica da ciéncia face ao Estado e a sociedade civil. Burgos (1999) aborda-
os a partir das articulages historicamente existentes entre Estado e sociedade, de um

lado, e entre ciéncia, tecnologia e o setor produtivo local, de outro. Ao passo que
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Andrade (1999) aborda-os como indice da emergéncia ndo apenas de uma disciplina
cientifica, como também de uma consciéncia politica do valor da ciénciano Brasil.

O trabalho que se apresenta destaca uma outra dimensdo socioldgica desse
processo: 0 da formagdo de um “compromisso ideoldgico” com a ciéncia enquanto forca
socia de modernizacdo. A constatacdo basica a esse respeito € que no processo social
gue culminou no estabelecimento das formas de razdo ligadas a ciéncia e a autoridade
cognitiva a ela conferida nas fontes basicas de legitimidade nas sociedades modernas,
forjaramse representacOes sociais amplamente compartilhadas da “ciéncia’ como
sinénimo de “conhecimento vaido”, e das pessoas a ela dedicadas, os “cientistas’,
como “fornecedoras de um género de saber que representa 0 mundo real com um grau
de precisdo e confiabilidade que possibilita 0 amplo controle sobre 0s seus processos’
(MULKAY, 1996, p. 743). RepresentacOes que, como sugeriu Joseph Ben-David,
mostraram-se fundamentais a partir do Renascimento na Europa Ocidental para a
formagdo, como parte de um processo mais amplo de racionalizagdo e expansdo das
economias capitalistas, de um forte compromisso entre ciéncia e sociedade baseado em
principios normativos como “racionalismo” e “progresso” em ajo centro coloca-se a
afirmacao ideoldgica ndo apenas da ciéncia como portadora desses principios, como a
do papel social dos cientistas (BEN-DAVID, 1971).

Também do ponto de vista histérico ha correspondéncia para a constatacdo do
papel desempenhado por aquelas representacbes no processo de formagédo da ciéncia.
No século XX, o periodo “mais penetrado pelas ciéncias naturais’ (HOBSBAWM,
1995, p. 504), sugere Hobsbawm, forma-se uma singular concepcdo da politica por
parte dos cientistas naturais, manifesta na “sua crenca em que os leigos, incluindo os
politicos, ndo tinham idéla do extraordindrio potencia que a ciéncia moderna,

adequadamente usada, punha a disposicdo da sociedade humana’ (1995, p. 525).
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Concepcdo, contudo, que ndo teria alterado o padréo de atuacéo dos cientistas naturais,
0s quais, historicamente, a0 contr&rio dos cientistas sociais € humanos, teriam se
mostrado pouco politizados e sua comunidade cientifica, pouco interessada pelas
questdes publicas das suas sociedades (IBIDEM).

N&o resta divida de que sem instituicdes voltadas para a capacitacdo cientifica,
como sugere a literatura especializada, ndo se chegaria a formagéo da ciéncia como
forca socia no Brasil. Mesmo porque sdo as ingtituicbes que tornam possivel a
sustentac@o e a reproducdo da prépria idéia de ciéncia como um valor da modernidade.
Mas, inversamente, e esta € a questéo tedrica geral explorada neste trabalho, é possivel
argumentar que sem idéias e vaores desempenhando 0 seu papel na organizacdo da
experiéncia, na motivacdo das agbes, na racionalizacdo dos interesses e nas escolhas
politicas dos atores sociais envolvidos, o processo de formacdo da ciéncia tampouco
chegaria a se formar. Lembro aqui das sugestdes de Reinhard Bendix sobre a articulacéo
socioldgica entre idéias e instituigdes sociais no processo de construcdo do Estado-
nacdo e modernizacdo; processo em cujo ambito, particularmente nas sociedades
“atrasadas’ ou “seguidoras’, combinou-se de diferentes formas “mudancas intrinsecas
com respostas a estimulos extrinsecos’, “difusdo de idéias e técnicas’ estrangeiras, uma
“crescente onda de nacionalismo”, “intervencéo do governo” e, concorrendo parta tudo
isso, 0 papel social proeminente daintelligentsia (1996, p. 368-9).

A construgdo social da ciéncia como forga de modernizacéo no Brasil assume
entre as décadas de 1950 e 1980 o sentido de desenvolvimento. Desse modo, aideologia
do desenvolvimento ndo apenas tornava procedente como parecia mesmo exigir, ao
menos do ponto de vista dos diferentes atores sociais empenhados na promocéo e
capacitacdo cientifica do pais, o fortalecimento das instituicdes e associacfes de

interesse desse dominio social no periodo. Ciéncia e desenvolvimento aparecem, nesse
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sentido, fortemente relacionadas em posicionamentos de ordens diversas de atores e
grupos sociais tdo distintos como cientistas, empres&rios, militares, burocratas e
politicos de diferentes orientagtes ideoldgicas, bem como em correntes de opinido e
préticas institucionais e governamentais (BOTELHO, 2003). A coincidéncia ndo €
aleatéria. Afinal, aidéia de desenvolvimento constitui o “tema polarizador” e, como tal,
“organizador” das “batalhas de idéias’ do periodo (BRANDAO, 2003); mesmo no
campo académico como sugere a imposicéo do tema da mudanga social na sociologia
(VILLAS BOAS, 1999). Também no plano social, o periodo que vai da década de 1950
a de 1980 foi a ta ponto marcado por “transformacfes assombrosas’ decorrentes,
sobretudo, das aceleradas industrializagdo e urbanizagdo em curso, que, “pelarapidez e
profundidade’, “n&o poderiam deixar de aparecer aos seus protagonistas sendo sob uma
forma a de uma sociedade em movimento” (MELLO & NOVAIS, 1998, P. 584-5).
Ciéncia e desenvolvimento constitui 0 eixo dos numerosos trabalhos do fisico
tedrico brasileiro José Leite Lopes dedicados a0 que em mais de uma oportunidade
chamou de “politica da ciéncia’, sendo Ciéncia e desenvolvimento justamente o titulo
por ele escolhido para sua segunda — e talvez mais emblemética - coletanea de ensaios
escritos entre 1947 e 1962 e publicada originalmente em 1964 (1987, p. 21). A hipétese
do trabalho que se apresenta € que essa escrita publica de Leite Lopes constitui peca de
persuasdo e rotinizacdo do compromisso ideoldgico com a ciéncia, entendido ndo em s
mesmo mas de modo associado ao ide&rio desenvolvimentista brasileiro. Assim,
acompanho cronologicamente 4 ensaios bastante representativos e embleméticos do
conjunto da sua escrita publica sobre ciéncia e desenvolvimento ao longo das décadas
de 1950, 1960, 1970 e 1980, procura-se mostrar como as idéias de Leite Lopes foram
ndo apenas tributérias, mas propriamente constitutivas do debate desenvolvimentista do

periodo.
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Um cientista-intelligente

O reconhecimento do papel socia das idéias (BASTOS, 2002) na formacao do
compromisso ideol dgico da ciéncia remete, num certo sentido, a discussdo sobre o papel
socia dos cientistas. Nao resta divida que, no caso brasileiro, dado o predominio
histérico do Estado sobre a sociedade e do Estado como agente econdmico da
modernizacdo (REIS, 1998), também o sentido das relagdes entre cientistas e sociedade
parece aterado quando confrontado ao assumido noutras sociedades cujos processos
articulados de construcéo do Estado-nac&o e modernizaco seguiram padroes distintos
do autorité&rio verificado no Brasil. Mas se ha concordancia quanto ao papel
proeminente do Estado na definicdo das atividades cientificas e das proprias relagdes
entre cientistas e sociedade, o sentido das relacdes entre cientistas e Estado na década de
1950 no Brasil permanece, no entanto, controverso.

Nesse sentido, por exemplo, sugerindo que no caso brasileiro ndo chegaram a se
estabel ecer relacbes “organicas’ entre os cientistas e a sociedade sobretudo até a década
de 1980, Burgos defende atese da “fragil inscricdo social” desses atores (1999). No que
diz respeito a década de 1950, mesmo distinguindo dois “padrdes’ de
institucionalizagéo da ciéncia com base no papel desempenhado por uma “ideologia da

ciéncia’ no periodo,! Burgos sugere que ambos os padrdes “tém em comum a presenca

1 O primeiro seria um “padréo fundado em oportunidades esporédicas, criadas pela emergéncia de
problemas especificos, e que dédo passagem a acdo de personagens singulares, com capacidade e arte para
manobrar em um terreno onde, mais do que o suporte de uma ideologia que vaorize a ciéncia,
prevalecem as suasrelagfesinterpessoais’ (BURGOS, 1999, p. 30). Japarao segundo padrdo, designado
“partido da ciéncid’, “a ideologia da ciéncia passa a ser mobilizada como aiada crucial na luta pela
afirmagdo de suaidentidade profissional, e é através das agdes institucionai s reali zadas em seu nome, que
se define um outro padréo de expansdo institucional da ciénciano pais’ (IBIDEM). Entre as instituicdes
criadas no periodo, a SBPC representaria, para Burgos, o “partido da ciéncid’, ja que traduziria “a
consolidacéo da percepcdo quanto a necessidade de se afirmar a identidade do cientista, baseada na sua
neutralidade relativamente ao mundo dos interesses e na objetividade do conhecimento que produz”; ao
passo que o CNPq e o CBPF representariam o primeiro padréo apontado, ja que “ referidos a centralidade
assumida pela questéo nuclear no contexto do pds-guerra, 0 que propiciaumaaproximacao entreciénciae
a ideologia nacionalista, cara aos militares” (1999: 31). Para interpretaces distintas ver Fernandes
(1990), no caso da SBPC, e Andrade (1999), no do CBPF.
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do Estado enquanto referéncia fundamental” (1999, p. 35). “Afina”, argumenta,
“ambos sdo moldados por segmentos intel ectuai s deslocados dos interesses da sociedade
e que, por isso, tém no Estado seu dominio quase exclusivo de intervencéo” (IBIDEM).
Enfim, para o autor, as iniciativas e atividades relacionadas as ciéncia na década de
1950 estariam referidas a “instituicdes animadas por intelectuais que tendem a se pensar
enquanto intelligentsia, que fala do Estado para a sociedade, e que, embora de modo
distinto, procuram atuar como vanguarda capaz de antecipar no pais processos de
modernizagao econdmica e social baseados naciéncia’ (1999, p. 35-6).

Para Fernandes, ao contrério, como no Brasil “as universidades e instituicdes de
pesquisa estdo ligadas a politica’, a prépria “afirmacdo da ciéncia e o papel dos
cientistas tornam-se uma afirmacado politica’ (1990, 19). Na década de 1950, argumenta,
a orientacdo vigente “era nacionaista e esses cientistas tinham interesses no
desenvolvimento do pais como um todo, incluindo todas as classes sociais’ (1990, p.
84). Nesse sentido, para autora, os cientistas “ consideravam que tinham um papel social,
e a ciéncia era vista como um dos mais importantes elementos para superar o
subdesenvolvimento” (1990, p. 109); mas concebendo esse papel de modo desvinculado
dos “grupos especificos da sociedade”, os cientistas identificavam-se com “um conceito
abstrato de nagéo” afim de avangar naindustrializacdo (IBIDEM).

Va na mesma direcdo a sugestdo de Andrade de que na década de 1950,
verifica-se a emergéncia de uma “consciéncia politica do valor do conhecimento
cientifico e a necessidade de apoio dos detentores desse saber”, elementos que
“estabeleceram um forte vinculo entre ciéncia e institui¢cdes politicas’ no periodo (1999,
p. 75). Quanto ao cardter estatal e centralizador das politicas publicas de ciéncia e
tecnologia implementadas a partir da criacéo do CNPg, Andrade lembra que se trata de

fendbmeno internacional. Assim, procurando repetir o exemplo do que nos paises
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centrais acontecia ja desde o final do século XIX e a Segunda Guerra Mundia néo
deixava margem para dividas, a ciéncia passava a ser considerada, também no Brasil,
um fator social estratégico de progresso da sociedade e fortalecimento politico do
Estado no plano interno e na arena internacional. No Brasil, argumenta, “onde a ciéncia,
fragilmente organizada estava restrita a poucos e a pequenos nucleos de investigacdo no
Rio de Janeiro e Sdo Paulo, 0 modelo centralizador da politica de fomento foi copiado
desses paises industrializados, europeus e americanos, que se tornaram fonte de
aspiragdes nacionais’ (1999, p. 107).

No que diz respeito a formagao do “compromisso ideoldgico” com a ciéncia, a
Segunda Guerra Mundia e sobretudo o periodo que Ihe seguiu, o da chamada “Guerra
Frid’, trouxe como consequéncia, argumenta Hobsbawm, fundamentalmente o
reconhecimento social de que por mais esotérica que fosse a ciéncia, e por mais
incompreensivel que pudesse ser para a maioria da populacdo, €la trazia um incrivel
potencial tecnoldgico de aplicacdo pratica (1995). Por isso, constata Hobsbawm, ao
mesmo tempo que a guerra tornou “cada vez mais ébvio, pelo menos para os cientistas,
que era necess&rio ndo apenas financiamento publico, mas uma pesquisa organizada
publicamente” (1995, p. 525), “convenceu os governos de que o empenho de recursos
até entdo inimaginaveis na pesquisa cientifica era téo praticavel quanto, no futuro,
essencia” (1995, p. 526). Assim, durante o século XX - o periodo da histéria ndo
apenas “mais penetrado pelas ciéncias naturais’, como 0 “mais dependente delas’ e o
gue “se sentiu menos a vontade com elas’ (1995, p. 504) - para ficar apenas num
exemplo, tornara-se suficientemente claro que os “ Estados modernos ndo podiam passar
sem os fisicos’ (1995, p. 514).

José Leite Lopes bacharelou-se em fisica, em 1942, pela Faculdade Nacional de

Filosofia da Universidade do Brasil, no Rio de Janeiro, instituicdo para qual voltou, em
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1946, na condicdo de professor de fisica tedrica e fisica superior. Mas isso apenas apds
estégio de pesquisa sob orientagdo de M&io Schenberg na USP, em 1943, e de
doutorar-se em Teoria das For¢as Nucleares, em 1944, sob a orientagdo do prémio
Nobel de fisica Wolgang Pauli em Princeton - ingtituicdo que reunia entdo alguns dos
mais eminentes fisicos do século XX, como Albert Einstein, Johann von Neumann, J. P.
Oppenheimer, Richard Feynman e Eugene Wigner. Da combinagéo de sua formagéo na
universidade norte-americana e de sua atuagdo num meio sendo de todo adverso
(FAVERO, 2000, p. 62), certamente ainda muito acanhado e fragmentario para a
institucionalizagdo da pesquisa cientifica na Universidade do Brasil, ndo tardaria a se
explicitar, em Leite Lopes, 0 ethos missionario de “construir a fisica no Brasil”
(LOPES, 2001, p. 55). Razdo pela qual, segundo sua propria versdo, teria optado por
voltar, em 1946, para 0 Rio de Janeiro: “E, a intencdo era essa, porque havia um grupo
que se formou independentemente. Em fisica, eram Lattes, o Tiomno e eu. Em
matemética, o Mauricio Peixoto e o Nachbin. Cada um tinha estado fora mais ou menos
na mesma época e conversavamos muito, com a idéia de fazer aqui 0 que se tinha visto
|4 fora’ (IBIDEM). Repete-se aqui, como se V&, a constatacdo de Bendix de que o
processo de modernizagéo das sociedades “seguidoras’ foi afetado pela transmisséo e
recepcdo de idéias, tecnologias e instituicdes pelos “intelectuais’ através das fronteiras
nacionais (1996, p. 370).

Protagonista na criagdo do CBPF, do CNPg e da SBPC entre outras instituicoes
e associagbes de interesse cientifico, Leite Lopes reafirmou em mas de uma
oportunidade que fora impelido a refletir e escrever sobre a relacdo entre ciéncia e
desenvolvimento no Brasil e demais paises da América Latina “ndo pela vontade
aprioristica’, “mas, sim, como resultado das dificuldades que encontrei, a partir do ano

de 1946, para redlizar pesguisas no meu dominio de especializacdo, na Faculdade
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Nacional de Filosofia’ (1987: 21). Embora ndo as explicite na introducdo a 2 edicdo
revista e aumentada de Ciéncia e desenvolvimento, de 1987, as dificuldades a que se
refere Leite Lopes dizem respeito, sobretudo, a fragil institucionalizacdo da pesquisa
cientifica na Universidade do Brasil no periodo. Sdo duas as dificuldades por ele
apontadas. a resisténcia a implementagdo do regime de tempo integral para os
professores desenvolverem ensino e pesquisa de modo associado, o0 que ja acontecia na
USP desde a sua criagdo, e a inexisténcia de financiamento sistematico para a pesquisa
cientifica no pais (1998 e 2001).

Para que se possa avaliar a posicdo central conferida as questfes, ja no seu
discurso de posse na Faculdade Nacional de Filosofia, pronunciado em 16 de novembro
de 1948, Leite Lopes enfatiza seu cardter estratégico para 0 desenvolvimento da
universidade e da pesquisa cientifica no Rio de Janeiro. Comparando a “estrutura
fundamental” e o “funcionamento” da UB com as das universidades européias e norte-
americanas, procedimento inevitavelmente “amargo” e “melancdlico’, e recorrendo
ainda ao exemplo naciona dado pela USP, “e o éxito por ela alcancado” (1998, p. 39),
Leite Lopes assinalava que naquela “atura da vida dos povos que tem cultura e
civilizagdo, universidade é, antes e acima de tudo, um corpo de professores-
pesquisadores e de assistentes-pesquisadores, integralmente dedicados as suas funcfes
de ensino e pesquisa na universidade, voltado para elas, por elas absorvidos, vivendo-as
em sua vida comum” (1998, p. 37). De modo que a “tarefa fundamental” que lhe parecia
competir “atuamente as autoridades universitarias brasileiras — e, sobretudo, as da
universidade considerada padréo — é certamente, esta de preparar e iniciar o periodo de
transicdo progressiva, de passagem do sistema atual a0 sistema dos professores e

assistentes exclusivamente dedicados aos trabalhos de pesguisa e ensno na
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universidade”; aém disso, reafirma que ndo “é, em absoluto, exagerada esta énfase
sobre a necessidade de amparo e fomento & pesquisa no Brasil” (1998, p. 39-41).2

O fato, contudo, é que mesmo entre a sua notével geracdo de fisicos - fortemente
identificada com o desenvolvimentismo e responsavel pelo processo de
institucionalizaco da pesquisa fisica no Brasil (ANDRADE, 1999, p. 81) -, nenhum
outro cientista da natureza brasileiro do periodo tomou para si a tarefa de discutir e
divulgar as relagbes entre ciéncia e desenvolvimento de modo tdo persistente e
sistematico como Leite Lopes. Por isso sua escrita publica sobre ciéncia e
desenvolvimento o aproxima da tarefa do intelectual, a qual, segundo Norberto Babbio,
consiste no exercicio do “poder ideoldgico”, isto €, aquele “que se exerce ndo sobre os
corpos como o poder politico, jamais separado do poder militar, ndo sobre a posse de
bens materiais, dos quais se necessita para viver e sobreviver, como o poder econdémico,
mas sobre as mentes pela producdo e transmissdo de idéias, de simbolos, de visdes de
mundo, de ensinamentos préticos, mediante o uso da palavra (1997, p. 11). Tarefa, diés,
gue ndo constitui a rigor uma exigéncia prépria do oficio de fisico como “especiaista
rigoroso”, no entido dado por Max Weber a expressio (1982, p. 160).2 Oficio, aliés,
desempenhado por Leite Lopes de modo igualmente notdvel (ANDRADE, 1999,
ASSIS, 2001).

Em recente levantamento, Assis constatou a existéncia de cerca de 115 textos,

entre livros, artigos, ensaios e conferéncias de autoria de José Leite Lopes sobre

2 No que diz respeito a0 regime de tempo integral, embora a questdo tenha sido proposta e discutida no Conselho
Universitério da Universidade do Brasil em 1944, apenas seria atendida parcialmente na década seguinte (FAVERO,
2000, p. 66). Quanto ao financiamento sistemético para o desenvolvimento da pesquisa cientifica no pais, que desde a
década de 1930 constituia causa da Academia Brasileira de Ciéncias, sO seria implementado em nivel federa com a
criagd do Conseho Naciona de Pesquisa, CNPg, em 1951, num contexto de “ampliagdo da participacdo
governamental na promogdo do desenvolvimento econdmico nacional e na maior centraizagdo da esfera estatal que
entdo seinaugura’ (FORJAZ, 1989, p. 73).

3 A referénciaaMax Weber ndo quer aqui significar a contraposicéo entre as “vocacdes’ paraaciénciae
paraa politica como se fossem mutuamente excludentes, jaque, ao contrario deinterpretagdes correntes,
pode-se dizer que nateoriaweberianaa“ciéncia e a politica sdo tratadas ndo isoladamente uma da outra,
e sim uma em relagdo a outra’; pois ao “sondar as limitagBes inerentes a ciéncia, Weber discute ao
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“educacdo” e “politica cientifica” (2001: 107-15). Materia em geral até o momento
consultado apenas de modo secundério e fragmentado pela literatura especializada nos
diferentes temas compreendidos pela formacgéo da ciéncia no Brasil. Considerados em
conjunto, os textos cobrem um periodo de cerca de cinqlenta anos, tendo maior
concentracdo entre as décadas de 1940 e 1980. Varios deles foram compilados nas
quatro coletaneas do autor sobre a problemética: Einstein e outros ensaios, de 1958, aja
referida Ciéncia e desenvolvimento, de 1964, Ciéncia e libertacéo, de 1978, e Ciénciae
liberdade. Escritos sobre ciéncia e educacao no Brasil, de 1998.

Do ponto de vista temético, os textos abordam temas pouco variados, mas
bastante representativos do debate sobre ciéncia e desenvolvimento no periodo: energia
atbmica no Brasil, histéria e fungdo da universidade, ensino e pesquisa cientifica,
relagdes entre ciéncia e tecnologia, relacdes entre ciéncia, tecnologia e industrializacéo,
a criacdo do CNPq, o papel do Estado e das agéncias de fomento, o papel social e a
responsabilidade dos cientistas entre outros. Tratam-se de textos em gera produzidos
para a intervencdo em debates cientificos, intelectuais e politicos imediatos travados em
congressos, nacionals e internacionais, e na imprensa brasileira;, bem como em
periédicos especializados e coleténeas, também nacionais e estrangeiras, aém de
depoimentos e entrevistas concedidas pelo autor.

Assim, do ponto de vista da recepcdo desses textos, foram principalmente dois
0S grupos sociais a que estavam imediatamente destinados. o publico académico e
cientifico e o publico leitor de jornais. Como permite constatar a andlise do material, no
entanto, ambos os publicos sdo entendidos, num certo sentido, como instrumentos do
gue poder-se-ia designar genericamente de formagao de “opinido publica’. 1sso poderia

aproximar os textos de Leite Lopes do género “divulgacéo cientifica’, cujo sentido tém

mesmo tempo as suas relagdes com a politica; e, a0 mostrar os limites da agéo politica, ele relacionaa
politicacom aciéncia’ (SCHLUCHTER, 2000, p. 62).
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sido, historicamente, o de afirmar a importancia da ciéncia criando “uma ponte entre o
mundo da ciéncia e os outros mundos’ (MORA, 2003, p. 7). Mas se levamos em conta
que o objetivo da divulgacdo cientifica, mesmo que ao longo da histéria ela tenha
respondido “a motivagoes e interesses diversificados’ (MOREIRA & MASSARANI,
2002, p. 43), € sobretudo “tornar acessivel esse conhecimento superespecializado”, ou
sgja, criar um “cana que possibilita ao publico leigo a integracdo do conhecimento
cientifico a sua cultura” (MORA, 2003, p. 7), entdo os textos de José Leite Lopes se
distanciam do género. Nao apenas pela matéria, ja que em gera neles ndo se procura
“traduzir” em linguagem mais acessivel 0 conhecimento esotérico da ciéncia para o
grande publico, como pelo préprio tipo de publico a que estaria originamente
destinado. Nesse sentido, pode-se dizer que os textos de Leite Lopes estavam voltados
mais para a persuasdo de um publico dirigente formado pelas elites cientificas,
industriais, burocréaticas e politicas nacionais sobre o valor, o significado e o papel da
ciéncia e da tecnologia como forgas sociais de modernizagéo, ou, de acordo com o seu
proprio |éxico, de desenvolvimento do pais.

Como pegas de persuasdo e rotinizagdo do compromisso ideolégico com a
ciéncia, os textos de Leite Lopes voltam-se mais para a afirmagdo da necessidade da
atividade cientifica no pais e do papel social imprescindivel a ser desempenhado pelos
cientistas nesse processo, €, em registro critico, para 0s seus impasses conjunturais e
estruturais de realizacdo, do que propriamente para a avaliacdo das condicOes e
conseqUéncias sociais da imposicdo da ciéncia como forma hegemobnica de
conhecimento na sociedade brasileira. Fago a adverténcia apenas para distinguir o
cardter dos textos de Leite Lopes de outros contemporaneos que, embora igualmente

marcados pela problemética ciéncia e desenvolvimento, tomam para s a tarefa de
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avalia-la elou propd-la de uma perspectiva propriamente sociolégica, a exemplo de
Florestan Fernandes em A sociologia numa era de revolugdo social (1963).

Mas o empenho do fisico Leite Lopes no exercicio do “poder ideoldgico” guarda
um sentido socioldgico bastante indicativo das formas pelas quais as distintas, mas néo
necessariamente incompativeis, vocacdes de cientista e intelligente viram-se, dada a
formagcdo da sociedade brasileira, desafiadas a encontrar alguma compatibilidade na
década de 1950, processo em meio ao qual, tais vocagles encontram-se, misturam-se e
redefinemse  mutuamente; como indicativo também, nesse passo, das condigcdes
particulares de formacéo da ciéncia e suas relagdes com o processo de modernizagdo no
Brasil.

Com relagéo ao primeiro ponto, vale assinalar que, para Leite Lopes, como
afirmado no seu discurso de abertura da X1l Reunido Anual da Sociedade Brasileira
para 0 Progresso da Ciéncia, em 1961, aqueles que se dedicavam a ciéncia no Brasi
para cumprirem sua “missdo”, ndo poderiam se furtar aos desafios colocados pela
sociedade brasileira permanecendo encerrados em seus “laborat6rios de marfim” (1998,
p. 52). N&o significando isso, contudo, como sugeririam algumas pessoas “ of uscadas
pelos espetaculares inventos tecnol 6gicos de paises avangados’ que “se esquecem dos
trabalhos de laboratério e meditacdo que deram lugar a tais descobertas’, que os
cientistas brasileiros ndo sgam e ndo devessem ser “movidos por uma necessidade
interior” (1998, p. 60-1). Necessidade interior que talvez possa ser entendida como a
“vocacdo intima’ do cientista, aguela “ estranha embriaguez, ridicularizada por todos os
que vivem fora do ambiente” cientifico, identificada por Max Weber como exigéncia da
situacdo “interna da ciéncia em nossa época — condicionada pelos fatos de que a ciéncia
entrou numa fase de especializacdo antes desconhecida e que isto continuara” (1982, p.

160). Quanto ao segundo ponto, relativo as condigdes particulares de formagdo da
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ciéncia e suas relagdes com 0 processo de modernizacdo no Brasil, acompanhemos a
escrita publica do préprio Leite Lopes. Destaco a seguir os seguintes trabahos:
“Necessidade de energia atbmica para o Brasil” (1956), “A ciéncia e os paises em
desenvolvimento” (1963), “Transferéncia de tecnologia e dependéncia’ (1977), “A

ciéncia e a construcdo da sociedade na Ameérica Latina” (1983).

Ciéncia e desenvolvimento

“Necessidade de energia atdmica para o Brasil” foi originamente publicado no
volume 8, nimero 2, de junho de 1956, de Ciéncia e cultura, publicacéo da SBPC que,
conforme observou Fernandes, desempenhava entdo dois papéis. “ser uma revista
especializada, mas que, apesar disso, cobrisse todos os campos cientificos, e um
instrumento de informacdo e coordenacdo da comunidade cientifica’ (1990, p. 63).
Merece destaque ainda a participacdo da comunidade cientifica do Rio de Janeiro na
década de 1950 como a “maior colaboradora’ da revista e sua preocupacdo com a
“fisica e a tentativa de instalacdo de um programa nuclear no Brasil” (FERNANDES,
1990, p. 64).

No nimero em questéo, o tema central € a energia nuclear, nele figuram, ao lado
do artigo de Leite Lopes, o proprio editorial dedicado a Conferéncia Internacional para
as AplicacOes Pacificas da Energia Atdmica, realizada em Genebra em agosto de 1955,
e da qual Leite Lopes tomou parte como “ Secretério Cientifico”, o discurso de abertura
da Conferéncia pronunciado pelo seu presidente, o fisico tedrico indiano Homi J.
Bhabha, a carta de Bertrand Russel dirigida a vérios cientistas designada “Apelo dos
homens de ciéncia contra a Guerra’ assinada, entre outros, por Albert Einstein, e o
balanco intitulado “A Situagdo da Fisica Atdmica no Brasil” com atigos de Joaquim

Costa Ribeiro, Marcelo Damy de Sousa Santos, J. Tiomno entre outros. O artigo de
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Leite Lopes foi posteriormente reunido na sua primeira coleténea de ensaios, intitulada
Einstein e outros ensaios publicada em 1958 na série “Os Cadernos de Cultura’ do
Servico de Documentacdo do Ministério da Educacéo e Cultura.

Dentre os cerca de 1.100 trabalhos apresentados a Conferéncia Internacional
para as AplicacOes Pacificas da Energia Atémica, de Genebra, José Leite Lopes destaca
em “Necessidade de energia atdmica para o Brasil” dois trabalhos como de especial
interesse para o0 Brasil: “As necessidades mundiais de energia em 1975 e no ano de
2000", preparado pelos técnicos da Organizagéo das Nacdes Unidas, e “As necessidades
mundiais de uma nova fonte de energia’, de E. A. G. Robinson, da Universidade de
Cambridge, e G. H. Daniel, do Ministério de Combustiveis e Energia, representantes da
Gréa-Bretanha (1958, p. 90). Ambos os trabalhos, sustenta Leite Lopes, “analisam o
crescimento das populagdes, 0 crescimento da producdo industrial, o consumo de
energia e dos combustiveis cléssicos, bem como sua producdo nos ultimos anos’
(IBIDEM). Ambos os trabalhos demonstravam em suas previsdes que 0 aumento do
consumo de energia seria maior do que as reservas mundiais desses combustivels. “na
hip6tese de que nenhuma nova fonte de energia venha a ser utilizada industrialmente, as
reservas mundiais totais dos combustiveis classicos — carvao, xisto betuminoso, petréleo
e gés natural — ndo serdo suficientes para juntamente com a energia proveniente de todas
as quedas d’ &gua utilizéveis, atender a este crescimento nos proximos cem anos’ (1958,
p. 90-1).

Por isso, sugere Leite Lopes, apds exemplificar os dados referentes ao carvéo, a
“utilizacdo de energia proveniente da energia atbmica €, pois, em Ultima andlise,
inevitavel” (1958, p. 92). E constatando que “ndo € sem razdo que 0s paises atamente
desenvolvidos, dotados, em abundéncia, de fontes cléssicas de energia, buscam

atualmente, em tempo acelerado, desenvolver os tabahos de investigacdo cientifica e
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de aplicacdo relativos a energia atbmica’, argumenta que também para “a politica
econdmica dos paises ndo desenvolvidos ou em fase inicial de desenvolvimento de
industrializacéo”, a sdgignificagdo daqueles resultados seria “evidente” para a
“sobrevivéncia do progresso industria” (IBIDEM).

Assim, argumenta Leite Lopes, defender a pesquisa da energia atbmica em
paises, como o Brasil, ndo constituia “interesse pessoa dos fisicos nucleares, de equipar
0s seus laboratérios para a realizacdo de trabal hos altamente refinados, de compreensdo
dificil para o publico, sem importancia para 0 pais, um luxo de paises atamente
desenvolvidos’ mas, ao contrario, representava “uma necessidade para a propria
industrializacdo”, assumindo “particular significacdo para um pais rico em matérias
primas atdmicas, em torio, que esta contido nas arelas monaziticas, em uranio, em
zirconio, em berilo, em litio” (IDEM, 1958: 93).

Enfatizando a “objetividade’ dos dados apresentados a Conferéncia, e chamando
atencdo para a “nova fase da Revolucdo Industrial” pela qual atravessavamos “nesta
segunda metade do século XX” (1958, p. 95), Leite Lopes afirma que o papel
desempenhando pelo “exercicio da ciéncia é indispensavel ao desenvolvimento
econdmico” e que este desenvolvimento “é imprescindivel a verdadeira independéncia e
ao florescimento da cultura” (1958, p. 95-6). Afinal, todas “as vezes que se descobre
uma nova fonte de energia, contribui-se para a elevacdo econdémica de uma nova fragéo
da populacéo mundial, a fragmentacdo de sistemas arcaicos e a difusdo do bem-estar e
dacultura’ (1958, p. 96).

No Brasil, sugere o autor, estariamos “na fase inicial da industrializacdo das
nossas riquezas, que eclodiu na Ultima década com a instalagdo das bases da indUstria
pesada’, mas, como que em descompasso com essa infra-estrutura em formagao, pelas

“herancas que recebemos na nossa formacdo, construimos uma tradicdo intelectua
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inclinada para a literatura e os estudos juridicos, sem curiosidade experimental e alheia
a mentalidade cientifica’ (1958, p. 97). Por isso, ainda nos encontrariamos “sem 0s
cientistas e técnicos necessarios ao desenvolvimento industrial e os cidaddos egressos
das universidades desconhecem geralmente a realidade brasileira e ndo compreendem a
significacdo historica dafase que atravessa 0 mundo” (IBIDEM).

Nesse sentido, aponta uma “defasagem” entre o “ desenvolvimento econémico, a
base de técnicos e de maquinas importadas’ e o “clima socia que o acompanha e que
ndo podemos resolver com lideres importados’ (IBIDEM). Por isso, argumenta Leite
Lopes, um dos “mais importantes problemas que, agora, clamam por solucéo é o do
aprimoramento da educacdo média, a urgente modificacdo da estrutura das nossas
universidades, a fim de que possam adquirir uma mentalidade adaptada ao século XX e
formar cidaddos conhecedores dos nossos problemas e capazes de orientar com
seguranca e independéncia, os destinos do pais’ (1958, p. 97-8). E, citando trecho da
abertura da Conferéncia proferida pelo seu presidente, o fisico tedrico indiano Homi J.
Bhabha, faz a seguinte adverténcia aos “lideres intelectuais e politicos’ brasileiros: “O
conhecimento, uma vez transmitido, ndo pode ser tomado de volta; a0 organizar esta
Conferéncia, as nagbes do mundo deram, para frente, um passo irreversivel, de retirada
impossivel” (1958, p. 98).

Em fevereiro de 1963 na sua intervencéo na Conferéncia Internacional sobre as
AplicacBes da Ciéncia e da Tecnologia as Areas menos Desenvolvidas, em Genebra,
também promovida pela Organizacdo das Nagdes Unidas, José Leite Lopes defendia a
idéa de que os “paises em via de desenvolvimento”, como o Brasil, “necessitam de uma
tecnologia local” (1987, p. 142). Pela expressdo, entendia “uma rede de institutos, em
nimero conveniente, equipados com homens treinados e com equipamento para

assessorar aindustria nacional, resolver os seus problemas técnicos, varios dos quais séo
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especificos daquele pais, ingtitutos dotados de cientistas em continuo trabaho de
pesquisa pura e aplicada” (IBIDEM). Nesta intervencdo, intitulada “A ciéncia e os
paisess em desenvolvimento” posteriormente recolhida no livro Ciéncia e
desenvolvimento (1964), Leite Lopes advertia que, apesar de muitos “distinguidos
delegados’ terem salientado a0 longo da conferéncia “a importancia da transferéncia
dos produtos do conhecimento as areas menos desenvolvidas’, “queremos mais que
isto; desegjamos 0s meios para criar 0 conhecimento. N80 queremos apenas comprar 0S
produtos acabados. Queremos também manufatur&los. N&o desgamos apenas ser
capazes de comprar frutos de conhecimento. Queremos também que a &rvore da ciéncia
e datecnologia se desenvolva em nosso meio” (IBIDEM).

Para tanto, no seu raciocinio, seria preciso relacionar de modo sistemético
industria, ciéncia e educacdo no Brasil: “a medida que cresce a indUstria, a medida que
marcha o desenvolvimento econdmico, devemos formular uma politica da investigacdo
cientifica e devemos agir, em vérios estagios, na educacdo basica do nosso povo para os
empregos que sdo criados, na modernizagdo das nossas universidades, no treinamento
de técnicos de nivel intermedi&rio e no de engenheiros e cientistas [...] temos um certo
nimero deles no Brasil. Mas precisamos de muito mais’ (1987, p. 143). Estava
formada, assim, sua idéia regente de desenvolvimento, que pode ser sintetizada na
seguinte equacdo: “industrializagdo + educagdo + ciéncia & tecnologia =
desenvolvimento”.

Ao fina da suaintervencéo, todavia, Leite Lopes apresenta um fator que poderia
tornar problemética a resolucdo desta equacdo, ou sgja, do desenvolvimento do pais: a
guestdo da dependéncia externa e da relacdo subordinada em termos de ciéncia e
tecnologia mantida com as empresas multinacionais. Empresas que, segundo o fisico,

apesar de darem “uma importante contribuicdo ao progresso econémico dos paises
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menos desenvolvidos, que levariam muito mais tempo, sem a sua instalagéo, para iniciar
0 processo de industrializagdo”, ndo estimulariam o desenvolvimento da pesguisa
cientifica e tecnolégica nesses paises, ja que a “investigacdo pura e aplicada dessas
organizagles industriais € realizada em seus paises de origem” (1987, p. 145). Em
consequiéncia, prossegue, “nos paises menos desenvolvidos, essas companhias
industriais ndo estdo muito interessadas nos institutos locais de pesquisas’; poder&o,
ressalva, “interessar-se pelo sistema educacional de tais paises no sentido de obter
técnicos e engenheiros para as suas fébricas locais, mas ndo se interessam tanto pela
investigacdo cientifica e tecnologica que deve ser praticada nesses paises’ (1987, p.
145-6).

Situagdo que se lhe afigurava, caso ndo houvesse uma intervencdo efetiva, “um
novo tipo de dependéncia colonia” que acarretaria um desenvolvimento “artificial,
isolado das aplicacdes préticas’ da ciéncia “nesses paises menos avangados’ (1987, p.
146). Para “ superar esse obstaculo”, propde L eite Lopes, “ essas organizacles industriais
devem dar — ou devem ser levadas a dar — apoio a pesquisa nos paises em gque operam.
N&o pelo estabelecimento de laboratérios fechados, de resultados sigilosos, mas
apoiando materialmente as universidades e os ingtitutos cientificos nacionais’
(IBIDEM). E, concluindo sua intervencdo, complementa a afirmacdo do Delegado da
india na Conferéncia, dizendo que N30 apenas “0S NOSSOS cientistas ndo sio
devidamente considerados pelos nossos homens de Governo”, mas tampouco sdo eles
“considerados pelos nossos industriais. pelos industriais das companhias estrangeiras,
pelas razbes que dei acima; pelos industriais das companhias nacionais, porque estes
desgjam comprar conhecimento e tecnologia importados prontos, de modo a obterem os

maiores lucros no menor tempo possivel” (IBIDEM).
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De adverténcia neste Ultimo texto, de 1963, a questéo da dependéncia cientifica e
tecnolégica do Brasil ganha o centro das atencdes ¢k Leite Lopes na década seguinte.
Assim é em “Transferéncia de tecnologia e dependéncia’, originalmente um relatério
apresentado ao Coloquio “Descobertas e inovagles cientificas a servico do Terceiro
Mundo” promovido pela Association Henri Langier, UNESCO, em Paris, 28 e 29 de
novembro de 1977, e depois publicado em Ciéncia e libertacdo (1978). Nesse texto,
Leite Lopes argumenta que para que se pudesse compreender a “atua sSituacéo da
ciéncia e da tecnologia’ na América Latina, enquanto “regido do Terceiro Mundo”,
seria necessario considerar que as “nagdes desse continente foram durante mais de trés
séculos, coldnias — de Portugal (o caso do Brasil) e da Espanha’ (1978, p. 202).

Assinala, nesse sentido, que como o “regime econdmico colonia sendo agquele
gue se fundamenta na exploracéo e exportacdo de produtos priméarios canalizados para
0s centros metropolitanos’, as atividades “agricolas e de extracdo minerais sb tinham
necessidades de conhecimentos e técnicas rudimentares’ (1978, p. 202-3). Assinala, na
sequiéncia, que a independéncia politica do Brasil “ndo mudou essencialmente a situacéo
de dependéncia econdmica’, e que como até o inicio do século XX, “0s interesses
agricolas mantiveram uma completa dominacéo sobre o Estado”, “os setores do sistema
econdmico que exigiam uma tecnologia mais avangada, como os do transporte por via
férrea e navegacdo, ficaram sob o dominio estrangeiro” (1978, p. 203). Para essa
situacdo, argumenta Leite Lopes, concorria a vigéncia de uma “ideologia que afirmava a
vocagdo agricola do Brasil”, a qual teria fundamentado o “poder” da “classe dominante
no Brasil”, e cujas consequéncias “se fariam sentir na evolucdo subseqiente da
economia como também sobre o desenvolvimento da ciéncia e da tecnologia no pais’

(IBIDEM).
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Nessa reconstrucdo historica destaca mais uma vez o carater bacharelesco da
educacdo brasileira e o objetivo das universidades como sendo apenas “formar
advogados que constituiam os quadros dirigentes da nacéo, e de médicos’ (IBIDEM).
Percorrendo a histéria da institucionalizacdo das universidades e da pesquisa cientifica
no Brasil, 0 autor vai assinalando os impasses decorrentes, sobretudo, do desencontro
dessas ingtituicdes e das atividades nelas mantidas com o desenvolvimento industrial
gue a partir da década de 1930 comegava a se esbocar, mas cuja tecnologia era
importadas e ndo produzidas internamente: “Vinculadas a empresas estrangeiras pelo
pagamento de ‘royalties’ e de servicos, as indUstrias nacionais raramente apelavam aos
institutos de pesguisa tecnoldgica, tais como o Instituto de Pesguisa Tecnoldgica de Séo
Paulo e o Ingtituto Nacional de Tecnologia no Rio de Janeiro dedicados, no inicio de
suas atividades, a realizacdo de andlises de materiais e a regulagem de aparelhos de
medida” (1978, p. 204-5). Situagdo que a partir dos anos 1960, argumenta o0 autor,
torna-se ainda mais complexa e grave com a entrada “em massa de grandes empresas
multinacionais no pais’ (1978, p. 205).

O centro da argumentacdo do relatério esta na necessidade de se reconhecer que
a transformagdo econdmica entdo em curso, em meio a qua “as indlstrias nacionais
desaparecem por serem incapazes de competir com as grandes multinacionais, a partir
do momento em que o empresariado nacional é absorvido pelo capital estrangeiro”,
dava lugar auma nova dependéncia do pais ndo apenas em termos de capitais, mas no
plano cientifico e tecnoldgico. Assim, sugere, que 0 que 0s “economistas e tecnocratas’
entendem por “transferéncia de tecnologia’ ndo seria outra coisa “sendo a instalacéo
num destes paises [do Terceiro Mundo] de fabricas importadas, prontas a fabricar
produtos cuja concentragdo foi formulada no exterior, nos laboratérios das sociedades

multinacionais responsaveis pela instalacdo destas fébricas’ (1978, p. 206). Por isso,
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adverte Leite Lopes, para que “as descobertas e inovagdes cientificas sgjam concebidas
e tenham sua consecucdo também no interior do Terceiro Mundo” seria
“inevitavelmente necess&rio substituir as politicas e modelos de desenvolvimento em
beneficio de uma restrita elite” por uma “nova concepcdo de desenvolvimento [...] em
beneficio de um povo que tem ficado a margem do progresso” (1978, p. 211).

Antes dessa “transformagdo econdmica’, argumenta o autor, 0s cientistas
brasileiros da sua geracéo tinham a “esperanca’ de que seria “possivel estabelecer um
vinculo estreito entre as industrias nacionais e os institutos de pesquisas tecnol égicos,
nutridos por sua vez, pelas atividades dos ingtitutos de pesquisa cientifica e das
universidades’ (IBIDEM). Ap6s ela, contudo, sendo o “empresariado naciona [...]
absorvido pelo capital estrangeiro”, a“esperanca’ que haviam expressado “por meio de
publicacdes, de discussdes, intervencdes na imprensa e nas reunides da Sociedade para
0 Progresso da Ciéncia e da Academia das Ciéncias’, “desvanece-se” (IBIDEM).

Voltando ao tema 6 anos depois, em 1983, avaliando, dessa feita, as relactes
entre ciéncia e desenvolvimento social na América Latina em geral, constatava Leite
Lopes em “A ciéncia e a construcdo da sociedade na América Latina’: “Se nas,
cientistas, pesquisadores e engenheiros latino-americanos algum dia tivemos a
esperanca de sermos capazes de contribuir para o desenvolvimento de nossos paises,
esta esperanca foi despedacada pelas decisdes governamentais tomadas nos Ultimos
vinte anos, que basearam 0 desenvolvimento na implantacéo de filiais de empresas
multinacionais’ (1998, p. 159). Leite Lopes enfatiza que, diante do fato das indUstrias
multinacionais terem “seus préprios laboratérios de pesguisa no centro do sistema
capitalista’, sua instalacdo nos paises latino-americanos “obviamente ndo gera
transferéncia de tecnologia e conhecimento cientifico”, de modo que a “pesguisa €,

portanto, mantida no exterior e a tecnologia penetra confinada em caixas-pretas’ (1998,



24 CBPFCS-003/04

p. 159-60). E concluindo, assevera: “A integracdo da maior parte da América Latina no
mercado econdmico-cultural das nagdes capitalistas industriais conduz inevitavelmente,
portanto, a0 agravamento da dependéncia: a ciéncia e a cultura transformam-se em
produtos de luxo importados — por vezes produzidos internamente mas apenas para uns
poucos’ (IBIDEM).

Assim, a questdo da dependéncia cientifica e tecnoldgica ndo aparece mais no
tom de adverténcia, como no texto de 1963, e mesmo em relacdo ao relatdrio
“Transferéncia de tecnologia e dependéncia’, de 1977, perde a contextualizacéo
histérica e ganha sentido programatico. Ao contr&rio dos textos anteriores, a
dependéncia cientifica e tecnoldgica figura no da década de 1980 como constatacdo. E
antes “desvanecida’, a “esperanca’ dos cientistas em contribuirem em sua atividade
para 0 desenvolvimento do pais, assume o cardater algo violento e dramético de
“despedacada’.

A relagcdo entre ciéncia e desenvolvimento ndo permanece, como Visto,
inalterada nos ensaios de Leite Lopes ao longo das décadas de 1950-1980. Mas seu
proprio sentido parece fortemente associado ao percurso, dilemas e impasses historicos
e tedricos do desenvolvimentismo brasileiro. Resumidamente, pode-se dizer que apos a
crise do capitalismo na década de 1930 e, principamente, apds a Segunda Guerra
Mundial, de fato, ganharam impulso entre homens publicos e intelectuais dos paises
subdesenvolvidos, idéias com vistas a superar 0 atraso econdémico e libertar as
economias domésticas de estrangulamentos externos derivados de crises cambiais, de
deterioracéo de termos de troca ou da simples impossibilidade de importar suscitadas
pela interrupcdo da oferta dos paises industriais mobilizados pela Guerra
(BIELSCHOWSKY, 1995). Nesse sentido, as principais teses desenvolvimentistas

apontavam a industrializagdo como o caminho para a superacdo do subdesenvolvimento
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e, em particular, na América Latina, a partir dos estudos da CEPAL, a industrializacdo
por substituicdo de importacdes voltada para o abastecimento do mercado interno, com
apoio técnico e fiscal do Estado e, se necessario, com investimento pablico direto ou em
infra-estrutura (IBIDEM).

A idéia era primeiro substituir a producdo de produtos menos intensivos em
tecnologia (téxteis, calcados, produtos alimentares) e com isso gerar a demanda
necessaria para atrair investimentos mais vultuosos em industrias de bens de producéo,
para dai em diante criar um tipo de “circulo virtuoso” de investimentos que completaria
0 parque industrial doméstico e finalmente superaria o subdesenvolvimento. Porém, j&
em meados da década de 1960, este sistema parecia dar sinais de esgotamento, gerando
a avaliagcdo por parte de alguns especialistas de que apenas modificara a pauta de
importacdo de produtos finais para produtos intermediarios (matérias-primas,
combustiveis) e maquinérios, normamente mais intensivos em tecnologia e mais caros.
De modo que, em agumas avaiaghes, a industrializacdo por substituicdo de
importacGes ndo s ndo foi capaz de superar 0 atraso tecnoldgico como criou demanda
extra para setores mais dinamicos das economias centrais (TAVARES, 1973).

Acompanhando o influxo do desenvolvimentismo, pode-se dizer que, num
primeiro momento, que compreende as décadas de 1950 e 1960, as idéias de Leite
Lopes estdo fortemente marcadas pela convicgdo de que a industrializagdo substitutiva
de importacOes entdo em curso ndo apenas favoreceria, como exigiria a expansao das
instituicdes dedicadas ao conhecimento cientifico e tecnoldgico no pais. Nesse sentido,
a afirmacdo da ciéncia parecia justificada pelo potencial tecnoldgico que trazia e pela
possibilidade de ser incorporada a industria como fator de desenvolvimento do pais. O
problema premente a ser corrigido, nesse sentido, seria apenas 0 descompasso existente

entre a “cultura brasileira” e aguilo que Leite Lopes entende como condigdes sociais de
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implantacdo da ordem industrial no pais, como parte da expansdo capitalista. A tese
remonta a Primeira Republica e marca a atuacdo da Associacdo Brasileira de Educacéo,
as reformas do ensino primério e secundério implementadas, 0 pensamento socia e
préticas governamentais do periodo (IANNI, 1963; BOTELHO, 2002). Também aqui o
problema é geral, pois a prioridade dada a educacéo popular e superior € caracteristica
dos processos de modernizacdo tardios, ja que ela parece poder fornecer um “atalho
mais facil paraaindustriaizacdo” (BENDIX, 1996, p. 385).

Num segundo momento, a partir da década de 1960, a questéo da transferéncia
tecnoldgica vai, progressivamente, conduzindo Leite Lopes a identificacdo de novos
impasses relativos a atividade cientifica no Brasil e, desse modo, ganhando o plano
principal da sua escrita publica. Cabe ressaltar a ateracéo com que, dos anos 1960 aos
anos 1980, a questdo da transferéncia tecnolégica é concebida. Assim, de inicio, ha a
expectativa, algo otimista a0 modo da teoria sobre as “vantagens do atraso” de
Gerschenkron (REIS, 1998, p. 93-4), de que a largada tardia do Brasil nos processos
associados — por Leite Lopes - de industrializacdo e expansdo da ciéncia, tomando
emprestadas as inovagdes tecnol 6gicas das sociedades pioneiras, as liberaria dos custos
sociais das inovagOes passadas. Progressivamente, no entanto, a presuncéo de que, uma
vez iniciado, o0 processo de industrializacdo geraria transformagbes iguais ou
semelhantes onde quer que ocorresse gque parecia sustentar aquela expectativa e as
idéias de Leite Lopes é atingida pelas suas evidéncias da “incapacidade’, no caso do
setor industrial nacional, e do “desinteresse”, no caso do multinacional, em absorver a

tecnologia nacional e, assim procedendo, fomentar o conhecimento cientifico no pais.*

* Cumpre lembrar que areferénciaao “empresariado nacional” nos textos de L eite Lopes ndo é suficiente
para deduzir que estivesse exatamente comprometido com os interesses daquele grupo. A questao, alias
mais ampla, € que como “o desenvolvimento implicaindustrializagao, por vezes aburguesiaindustrial era
mencionada como um importante grupo para a compreensdo da importancia da ciéncia e de sua
utilizagdo” (FERNANDES, 1990, p. 84).
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Por isso, para o fisico tedrico, a ciéncia parece poder assumir e, em alguns casos,
reproduzir, a dindmica estrutural do capitalismo que, de modo desigual e combinado
cria e recria relagbes em todas as sociedades, e inclusive no Brasil. Assim, passa a
apontar nos textos das décadas de 1970 e 1980 os riscos de um novo tipo de
“dependéncia externd’ e “relacdo subordinada’ com as empresas multinacionais néo
apenas em termos de capitais, mas de ciéncia e tecnologia. 1sso hum momento em que a
vulnerabilidade do processo de industrializagdo para substituicdo de importactes
ancorado no Estado e a interrupgéo do “longo ciclo de expansdo das forgas produtivas’
das Ultimas décadas (SAMPAIO JR, 1999, p. 27-8), estavam suficientemente evidentes.

Ndo discutirei, nesta oportunidade, as raizes e/ou afinidades da idéia de
desenvolvimento de Leite Lopes. Como o objetivo foi apenas explicitar a formulacéo da
problematica nos proprios textos do fisico tedrico, limito-me agui a, reconhecendo
desde ja tratar-se de objeto mais amplo de adesdo, disputa e controvérsia no contexto
intelectual das décadas de 1950-80, apenas assinalar brevemente duas tendéncias gerais
para andlise posterior. Assim, como naquele primeiro momento apontado sua idéia de
desenvolvimento parece confundir-se com a de industrializacdo, valera pensar nas
possiveis afinidades do conceito de desenvolvimento de Leite Lopes com o formulado
no Instituto Superior de Estudos Brasileiros, iguamente marcado pela tese
industrialista. Instituicéo de cujo Conselho de Curadores Leite Lopes fora membro, e na
qual proferiu conferéncias sobre energia nuclear, “esculhambando o governo e aquela
sua atitude ndo-nacionalista’, como recordou posteriormente (2001: 75). Além disso,
Leite Lopes manteve contatos intelectuais sistematicos com aguns dos membros do
ISEB, como Alvaro Vieira Pinto, seu contemporaneo na FNFi, e Alberto Guerreiro
Ramos.®> A medida em que os dilemas da industrializacdo substitutiva de importacdo

tornavam-se claros, no entanto, Leite Lopes passa a discutir a questdo da dependéncia
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cientifica e tecnologica. Nesse sentido, valera explorar as possibilidades de contato
entre a escrita publica do fisico tedrico e a obra de Celso Furtado, dada a centralidade da
questdo da dependéncia tecnolégica nela assumida. No plano da trgjetéria, também
neste caso verificamse congruéncias. Leite Lopes e Celso Furtado encontraramse
ambos nas décadas de 1960-70 na Franga, o primeiro como professor associado da
Faculdade de Ciéncias de Orsay e, de 1967 a 1985, na Universidade de Estrasburgo; o
segundo como titular da catedra de Desenvolvimento Econdmico da Universidade de
Paris. E desse periodo a publicacdo do ensaio “Ciéncia e universidade no Terceiro
Mundo: a experiéncia frustrada do Brasil”, de Leite Lopes, no nimero 257 da revista
Les Temps Modernes dedicado ao Brasil e organizado por Celso Furtado,
posteriormente reproduzido, no Brasil, na forma de livro sob o titulo Brasil: tempos
modernos em 1977. Ainda que preliminarmente, acentuo, ao concluir, essa segunda

afinidade para sugerir uma hipétese.

Consideragbesfinais

A constatacdo de José Leite Lopes de que a concentracdo de progresso técnico
nas economias centrais reforca a dependéncia cientifica etecnolégica das sociedades
periféricas talvez ndo surpreenda atualmente: ela aparece como um dado da realidade,
observado e experimentado no dia a dia da atividade cientifica no Brasil.® E preciso, no
entanto, reconhecer que se o diagnéstico de que a desarticulagdo entre o processo de
institucionalizaco da ciéncia implementado e a expansdo do capitalismo industria no

Brasi| define, em grande medida, para Leite Lopes, 0s impasses vigentes na atividade

® Entrevista de Leite Lopes ao autor e a José Abdalla Helayél-Neto (2003).

® Dependéncia que pode inclusive ser demonstrada por varios indicadores. Como sugere Fernandes: “No
caso do Brasil, por exemplo, as importacBes de maguinaria e equipamentos eram 0s itens mais
importantes na lista de bens de capital importados até 1975. Em seguida, cairam para o segundo lugar
depois dos aumentos constantes do prego do petréleo e seus derivados. Também pode ser demonstrada
por varios outros indicadores como o nimero e aimportancia das empresas multinacionais no Brasil, seu
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cientifica, o fisico mostra-se particularmente atento para o sentido politico desse
processo. Dimensdo, alids, em gera negligenciada no proprio debate contemporaneo
sobre 0 desenvolvimentismo como parte do processo de modernizagdo da sociedade
brasileira (FIORI, 1994; BRANDAO, 1999; LAHUERTA, 2003).

Assm, voltando a escrita publica de Leite Lopes sobre ciéncia e
desenvolvimento, cabe lembrar, em primeiro lugar, que para o autor, a “esperanca’ da
participacdo da ciéncia no desenvolvimento brasileiro “foi despedagada pelas decisbes
governamentais tomadas nos Ultimos vinte anos, que basearam o desenvolvimento na
implantacéo de filiais de empresas multinacionais’ (1998, p. 159). E que, em segundo
lugar, discutindo a questdo da dependéncia cientifica e tecnolédgica, Leite Lopes nédo
apenas assinda sua dimensdo politica - portanto de conflitos, disputas e escolhas -,
como nao nega que, apesar dos impasses decorrentes do modelo de industrializacéo
substitutivo de importacdes, a ciéncia ndo tenha se formado no Brasil. 1sso fica evidente
na sua afirmacdo de que, dadas as escolhas politicas feitas, “a ciéncia e a cultura
transformam-se em produtos de luxo importados — por vezes produzidos internamente
mas apenas para uns poucos’ (1998, p. 159).

Essa relacdo entre auséncia de autonomia tecnoldgica e o grau de liberdade das
sociedades periféricas, apontada por Leite Lopes, desempenha pape central na analise
de Celso Furtado (ainda que a sua nogéo de “tecnologia’ ndo possa ser traduzida
diretamente pela idéia de ciéncia e tecnologia como forgas sociais de modernizagdo),
para quem, o “subdesenvolvimento € um desequilibrio na assimilacdo dos avancos
tecnol 6gicos produzidos pelo capitalismo industrial a favor das inovagdes que incidem
diretamente sobre o0 estilo de vida’ (1992, p. 8). Como mostra Sampaio Jr., partindo do

principio de que “a estrutura centro-periferia permite que a incorporacéo de progresso

gasto com pesquisa no pais que € préximo de zero e os problemas na balanca de pagamentos externos,
resultantes dessa importacado de tecnologia’ (1990, p. 96).
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técnico segja desarticulada do desenvolvimento das forcas produtivas’ (1999, p. 175),
Celso Furtado teria evidenciado o fato de que a “ difusdo do progresso técnico ocorre de
modo desigual, criando um descompasso entre modernizagcdo dos bens de consumo e
modernizacdo dos meios de producdo” (IBIDEM). E por isso que, para Furtado, ao
contrério dos “revisionistas’ da teoria da CEPAL,’ n&o haveria relacdo necesséria entre
subdesenvolvimento e crescimento econdémico: “0 subdesenvolvimento ndo deve ser
visto como uma fase que tende a ser superada pelo simples crescimento econdémico”
(SAMPAIO JR., 1999, p. 171). De modo que, a afirmagéo de que o problema da
“inadequacdo tecnolégica esta indissoluvelmente associado a opgéo por um padréo de
incorporagdo de progresso técnico baseado na modernizagdo de estilos de vida das
economias centrais’ indica “a ‘irracionalidade’ do processo de modernizagdo dos
padrdoes de consumo como meio de impulsionar o desenvolvimento naciona” (IDEM,
1999, p. 177).

A reorientacdo das politicas publicas de Ciéncia & Tecnologia das agéncias
federais brasileiras para as areas de maior aplicabilidade tecnoldgica em curso desde a
década de 1980 (BURGOS, 1999, p. 49), parece indicar, de modo congruente as
constatactes de José Leite Lopes, que também no ambito da ciéncia, a exemplo de
certos setores da economia nacional, ocorreu um processo formativo bem sucedido.
Sobretudo nagueles setores que tem conseguido conjugar trés fatores de modo
coordenado: a “existéncia de recursos publicos, novas fronteiras tecnoldgicas e fortes
interesses sociais’ (SCHWARTZMAN, 2002, p. 367). Ainda que a questéo da

dependéncia cientifica e tecnolégica do pais ndo apenas persista, mas tenha se

" O movimento revisionistainiciado no final dos anos 1960 no dmbito da CEPAL que, para Sampaio Jr.,
acabou por atingir 0 “suposto basico” da sua economiapolitica, isto €, “aidéade que o desenvolvimento
nacional era solapado pelas tendéncias centripetas do capitalismo e pelo extremo desequilibrio social
herdado do periodo colonia” (1999, p. 36-7), encontrariaem Dependéncia e desenvol vimento (1970) de
Cardoso & Faletto um marco fundamental de inflexdo. Suas afirmagdes, ainda segundo Sampaio Jr., de
que “dependéncia e desenvolvimento poderiam marchar paralelos’ e que “o destino das sociedades
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aprofundado ao entrar no novo ciclo da Terceira Revolugdo Industrial (OLIVEIRA,
2003, p. 139-42).

Nesse sentido, € possivel considerar que a ciéncia como forca social de
modernizacdo e/ou desenvolvimento da sociedade, e o compromisso ideolégico que
acompanha este processo - do qual os textos de Leite Lopes sdo pegas decisivas -, ndo
parecem declinar atualmente smplesmente porque os tempos mudaram, e Sim porque
elas parecem ter cumprido, em parte, o seu ciclo. Mas, se houve mesmo esse processo
formativo, é preciso reconhecer, parafraseando Roberto Schwarz (1999, p. 46-58), que
nem por isso 0 conjunto da atividade cientifica, no caso, esteja em vias de se integrar; e
também que sem por isso, como se esperava — retérica ou sinceramente - nos tempos
heréicos da formagdo do compromisso ideol6gico com a ciéncia nos paises periféricos,
dos quais Leite Lopes é testemunha viva, a sociedade fosse transformada e suas
desigualdades sociais herdadas da formagdo histérica, superadas. Mais um capitulo

brasileiro do processo de modernizagdo sem integracdo social.
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